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SENTENCIA N° 115/22

En la ciudad de Murcia, a 7 de junio de 2022.

Visto por el Iltmo. Sr. D.

Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contenciosc~Administrativo
n® 4 de los de esta ciudad y su partido, el presente recurso

contenciosco-administrativo, seguide por el procedimiento
abreviado numero 77-2021, interpuesto como parte demandante D.
y D*®

representado por el Procurador de los Tribunales Sr.
y asistido por la Abogada Sra.

Habiendo sido parte demandada el AYUNTAMIENTC DE ALCANTARILLA
representado y asistido por el Abogado Sr. \Y
como parte codemandada la entidad

representado por la Procuradora de
los Tribunales Sra. , ¥ asistido por el Abogado
Sr. » siendo el acto administrativo impugnade 1la
resolucidén municipal de 19 de noviembre de 2020 por al que
desestima una reclamacidén de responsabilidad patrimonial por
importe de 683,45 euros. La cuantia del recurso contencioso-
administrativo se fijd en 683,45 euros.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El presente recurso contencioso-administrativo se
inicid por demanda que la representacién procesal de la parte
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demandante presentd en la fecha gque consta en autos y, en la
gque se consignaron c¢on la debida separacidén los hechos,
fundamentos de derecho y la pretensién eijercitada.

Segundo.~ Mediante resolucidén de este Juzgado se admitid de 1la
demanda y su traslade a la parte demandada, citdndose a las
partes para la celebracién de vista, con indicacidén de dia vy
hora. En la misma providencia se ordené a la Administracién
demandada due remitiera el expediente administrativo. Recibido
el expediente administrativo, se remitidé al actor y a los
interesados perscnados para gue pudieran hacer alegaciones en
el actoc de la vista.

Tercero.~ Comparecidas las partes se celebrdé la vista de
Juicio que comenzd con la exposicidn por la parte demandante
de los fundamentos de lo que pedia o ratificacidén de los
expuestos en la demanda. Acto seguido, la parte demandada
formuld las alegaciones gue a su derecho convinieron. Fijados
con claridad los hechos en que las partes fundamentaban sus
pretensiones y al no haber conformidad sobre ellos, se
propusieron las pruebas y, una vez admitidas las que no fueron
impertinentes o inGtiles, se practicaron seguidamente. Tras la
practica de la prueba vy de las conclusiones se declard el
juicio visto para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHQ

Primero. - Es chjeto del presente recurso centencioso-
administrativo la resolucidén municipal de 19 de noviembre de
2020 por al que desestima una reclamacidén de responsabilidad
patrimonial por importe de 683,45 euros. Por la parte actora
se solicité en su demanda gque se dictara: “sentencia por la
gue se estime Iintegramente nuestra demanda dejandoe sin efecto
la resolucidn recurrida condenando al Excmo. Ayuntamiento de
Alcantarilla a abonar a mi mandante los dafos causados en su
vivienda y que supone la cifra de SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES
EUROS CON CUARENTA Y CINCO CENTIMOS (683745€), intereses
legales Vv las costas de este procedimiento.”. La
Administracidn demandada, y la parte codemandada, se opusieron
a la pretensidn de la parte actora y alegaron, en sintesis que
el acto administrativo era conforme a Derecho pues no se
acreditaron los presupuestos legales para la responsabilidad
patrimonial, vy la existencia de pluspeticidén en la demanda.

Sequndo.~- El articulo 106.2 de la Constitucién, dispone gque
los particulares, en los términos establecidos por la Ley,
tendréan derecho a ser indemnizados por toda lesién gue sufran
en cualgulera de sus bienes y derechos, salve los casos de
fuerza mayor, siempre que sea consecuencia del funcionamiento
de los servicics publicos. La responsabilidad patrimonial de
las Administraciones publicas se encuentra regulada en La Ley
40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector
Piblico gque establece en su articulo 32 gque “.. Los
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particulares tendrdn derecho a ser indemnizados por las
Administraciones Publicas correspcndientes, de toda lesidn que
sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, siempre gue la
lesidn sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de
los servicios piblicos salvo en los casos de fuerza mayor o de
dafnos que el particular tenga el deber juridico de scportar de
acuerde con la Ley. La anulacidn en via administrativa o por
el orden Jjurisdiccional contencioso administrativeo de los
actos o disposiciones administrativas no presupone, por si
misma, derecho a la indemnizacidn. 2. En todo caso, el dafic
alegado habrd de ser efectivo, evaluable econdmicamente e
individualizado con relacidén a una persona o grupo de
personas", habiéndose precisado en reiteradisima
jJurisprudencia que para apreciar la existencia de
responsabilidad patrimonial de la Administracidén son precisos
L0s siguientes reguisitos:

a) La efectiva realidad del dafioc o perjuilcio, evaluable
eceondmicamente e individualizado en relacidn a una persona o
grupo de perscnas.

b) Que el dafio o lesidén patrimonial sufrida por el
reclamante sea consecuencia del funcionamiento normal o
anormal -es indiferente la calificacién- de los servicios
piblicos en una relacidén directa e inmediata y exclusiva de
causa a efecto, sin 1intervencidén de elementos extrafios gue
pudieran influir, alterando, el nexoc causal.

c) Ausencia de fuerza mayor.

d) Que el reclamante no tenga el deber Jjuridico de
soportar el dafo cabalmente causado por su propia conducta.

Tercero.- Extrapcolando la anterior doctrina al caso de autos,
Yy pPor lo que respecta a la existencia de una lesién gque sea
censecuencia del funcionamiento ncrmal o anormal de los
serviclios publicos, y a pesar de las alegaciones realizada por
la Administracion demandada, debe darse la razén a la parte
actora. La misma alegd en su demanda gue son los propietarios
de la vivienda sita en la Avenida Martinez Campos n° 7 de
Alcantarilla. Los hechos de los gue trae causa la presente
demanda se produjeron el pasado dia 18 de octubre de 2019 a
consecuencia de lluvias caidas en la pobliacidn de
Alcantarillia; y por la falta de cuidade y mantenimiento de los
grandes arboles plantadcs en la acera. Dichos Aarboles son
Jacarandas, &rbol tropical gque se desarrclla rapidamente
alcanzandc una gran altura. Otra caracteristica de este &rbol,
es gue sus flores al caer arrojan a la vez una sabla pegajosa
y ramitas que caen junto a la flor; también se desprende del
arbol unos frutos y semillas de capsula plana y leficsa. Al no
podarse el arbol, aunque asi fue scolicitado al Ayuntamiento,
el arbol fue cobstruyendo los desagiies existentes en la
cubierta no transitable del edificio cada wvez que se
desprendia de sus hojas, flores, semillas, ramitas, etc. Pues
bien, cuando se produjo la lluvia en Alcantarilla, vy por estar
obstruido los desaglies, el agua no pudo ser desalojada
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procediendc a introducirse la misma en la vivienda causando
los dafics gue aqul se reclaman. Se ha demostrado gue los danos
que se reclaman son los gue se recogen en la Pericial
realizada por el Gabinete “GAB”, que se desglosan en los

siguientes apartados: - Por entrada de agua en la vivienda gue
se valoran en 538745€. - Sofd que se wvalora en 145€. Ello
supone la cantidad de 683,45€. (3Sin iva). El Sr. Perito valora

también la mano de obra de realizar la poda de los A&rboles
sitos en la acera; lo gue supcne la cifra de 350€. Esta
cantidad nc se reclama para mi mandante, si no la valoracién
de la obligacidén de hacer del Ayuntamiento para evitar gue se
sigan causando dafios en la vivienda, esto es, la poda de los
drpoles gue circundan la vivienda. Se acompafié como Documento

[~

n- 7 informe pericial de causas, origen y valoraciéon del dafo
causado,

En consecuencia, procede declarar la responsabilidad
patrimonial del Ayuntamiento demandado. Asi procede la
estimacidén del recurso contencioso-administrativo interpuesto
por la parte actora del procesc y su deber de indemnizar en la
cuantia reclamada.

Cuarto.- El articulo 139.1 de la Ley 29/1998 de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa, en
su nueva redaccidén dada por Ley 37/2011, de 10 de octubre, de
medidas de agilizacidn procesal, prescribe que en primera o
unica instancia, el organc Jjurisdiccional, al dictar sentencia
o al resoclver por auto leos recursos o incidentes que ante el
mismo se promovieren, impondra las costas a la parte que haya
visto rechazadas todas sus pretensicnes, salvo gue aprecie vy
asl lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho o
de derecho. Asi, en el presente caso, ha sido necesario acudir
al Juzgado para diseccionar la relevancia juridica de los
argumentos impugnatorios expuestos por tanto, se desprenden la
existencia de serias dudas de hecho y derecho, "ab initio" del
procesce, que impide la aplicacidén del criterio de vencimiento
objetiveo en materia de costas.

Visteos los preceptos citados y demds de general vy
pertinente aplicacién,

FALLO

1%, ~ Estimo el recurse contencioso-administrativo
interpuesto D. y D?
representado por el Procurador de los Tribunales Sr.
contra la resoclucidn municipal de 19 de
neviembre de 2020 por al gque desestima una reclamacidén de
responsabilidad patrimonial por importe de 683,45 euros.

2°.- Declaro la existencia de responsabilidad patrimonial
de del AYUNTAMIENTQ DE ALCANTARILLA.
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3°.- Reconozco el derecho de la parte actora a percibir
la cantidad de 683,45 euros mas los intereses legales desde la
fecha de la reclamacidén administrativa cuyo pago correspondera
a la Administracidédn demandada.

4°.- Las costas del procesoc no se imponen a ninguna de las
partes, por lo dque cada una abonarid las causadas a su
instancia v las comunes por mitad.

Testimonic de la presente resolucidn se unird a los autos
principales y se llevara su original al libro de sentencias de
este Juzgado.

Notifiquese esta sentencia a las partes personadas
haciendoles saber que contra la misma no cabe interponer
recurso ordinaric de apelacidén de conformidad con lo
establecido en el articule 81 de la LJCA.

Asi por esta mi sentencia, la pronuncio, mando y firmo, en
el dia de su fecha.

Diligencia de publicacién.- En el dia de la fecha, el
Magistrado-Juez gue suscribe la presente resclucidén, ha
procedido a publicarla mediante integra lectura, constituido
en audiencia publica, de lo gue  yo, Letrada de ia
Administracidn de Justicia, Doy Fe.

La difusidn del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en e}l procesoc en el gue ha
sido dictada =0lo podré llevarse a cabo previa disoclacién de los dates de csracter personal
gque los mismcs contuvieran y con pienc respeto al dereche « la inLimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o periudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta rescluciédn no podrén ser cedidos, ni comunicados con
fines conirarios a las leyes.



