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SENTENCIA N°222/23

En la ciudad de Murcia, a 30 de octubre de 2023.

Viste por el Tltmo. Sr. D. } _

Magistrado~Juez del Juzgado de lo Contencicso-Administrativo

n® 4 de los de esta ciudad y su partido, el presente recurso

contencioso-administrative, seguido por el procedimiento

abreviado ntGmero 453-2023, interpuesto come parte demandante

por ¥

representade por el Preocurador de los Tribunales Sr.
representado y asistido por el Abogado Sr.

Habiendo side parte demandada AYUNTAMIENTCO DE ALCANTARILLA

representado y asistido por el Abogado Sr.

siendo los actos administrativos impugnados:

- La resoclucidén 27 de junic de 2022 que desestima el
recurso de reposicién interpuesto peor ;
frente al Decreto n® 1356/22, de fecha 15 de marzo de 2022 que
aprebé la derivacién de responsabilidad a
con NIF por importe de 3.545,16 euros en su catidad
de adquirente de los bienes con referencia catastral descritos
y afectos al pago de la deuda, y en relacidén a los siguientes
recibos de IBI.

- La resclucidn 27 de Jjunio de 2022 que desestima el
recurso de reposicidn presentado por en
nombre y representacidén de - SL frente al
Decreto n° 1357/22, de fecha 15 de marzo de 2022 gue acordd
aprcebar la derivacidn de responsabilidad a

5L con ; PpPor importe de B8.709,47
eurcs en su calidad de adgquirente de los bienes con referencia
catastral descrites y afectos al pago de la deuda, vy en
relacidn a los siguientes recibos de IBI.

la cuantia del recurso contenciosc-administrativo se fijé
en 12.254,63 euros.
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ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- FEl presente recurso contencicsco-administrativo se
inicidé per demanda que la representacidn procesal de la parte
demandante presentd en la fecha que consta en autos y, en la
gque se consignaron con la debida separacidén los hechos,
fundamentos de derecho y la pretensién ejercitada.

Segundo.~ Mediante resoclucidn de este Juzgado se admitié de 1la
demanda y su traslade a la parte demandada, citéndose a las
rartes para la celebracidn de vista, con indicacién de dia vy
hora. En la misma providencia se ordendé a la Administracién
demandada que remitiera el expediente administrativo. Recibido
el expediente administrativo, se remitidé al actor y a los
interesados personados para gue pudieran hacer alegaciones en
el acto de la vista.

Tercero.- Comparecidas las partes se celebrdé la wvista de
juicio gue comenzé cen la exposicién por la parte demandante
de los fundamentos de lo gue pedia o ratificacidén de los
expuestos en la cdemanda. Acto seguido, la parte demandada
formuld las alegaciones gue a su derechoe convinieron, Fijados
con claridad los hechos en que las partes fundamentaban sus
pretensicnes y al no haber conformidad sobre ellos, se
propusieron las pruebas y, una vez admitidas las gue no fuercn
impertinentes o indtiles, se practicaron seguidamente. Tras la
practica de la prueba y de las conclusiones se declard el
Jjuicio visto para sentencia.

FUONDAMENTOS DE DERECHOQ

Primero.- Es objeto del ©presente recurso contenciosc-
administrativo:

-~ La resolucidédn 27 de Junio de 2022 gue desestima el
recurso de reposicidn Iinterpuesto por
frente al Decreto n® 1356/22, de fecha 15 de marzo de 2022 gue
apropd la derivacidédn de responsabilidad a
con NIF ° .+ por importe de 3.545,16 euros en su calidad
de adquirente de los bienes con referencia catastral descritos
y afectos al pago de la deuda, vy en relacidn a los siguientes
recibos de IBRI.

- La resclucién 27 de Jjunic de 2022 gue desestima el
recurso de reposicidn presentado por en
nombre y representacidn de frente al
Decreto n® 1357/22, de fecha 15 de marzo de 2022 gue acordd
aprobar la derivacidén de responsabilidad a ‘

con CIF por importe de 8.709,47
euros en su calidad de adguirente de los bienes con referencia
catastral descritos y afectos al pago de la deuda, y en
relacién a los siguientes recibos de IBI. Por la parte actora
se solicitd en su demanda que se dicte sentencia por la que
Sentencia en la que se acuerde:



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

" - La nulidad de la resclucidn n® 3006/22 de fecha 21 de
Jjunio de 2022 dictada frente a S5.L., por
los motives invocados en el cuerpo de este escrito.

- La nulidad de la resclucidn n® 3005/22 de fecha 21 de
Jjunio de 2022 dictada frente a por los
motivos invecados en el cuerpe de este escrito.

- Tode ello, con expresa imposicidn de costas a  la
Administracidn demandada”.

La Administracidn demandada se opusc a las pretensiones de
la parte actora solicitando la desestimacidon de la demanda,
alegando, en sintesis, la confermidad & Derecho del acto
administrativo impugnado.

Segundo.- En el presente caso, de la prueba documental que
obra en el proceso, se ha demostrado que segin Auto de
Adjudicacidén de fecha 7 de mayo de 2018 dictade en el
procedimiento concursal 432/2008 seguido ante el Juzgado de lo
Mercantil 1 de Murcia, adguiere las fincas con referencia
catastral 6546U9KH5064F0042KF, 6546U9KXH5064F0044RH v
6546119XH5064F0049WZ2, la mercantil

Dicha entidad alegd que la adguisicidn de los inmuebles se
produjo mediante subasta ptblica, dentro del proredimiento de
Concurso de Acreedores del fallido, SL. Que
consecuencia de ello, segun el recurrente, se adquirieron los
inmuekles libres de cargas, por lo gue no es procedente la
derivacién del IB1 pendiente de los inmuebles adgquiridos. A
pesar de las alegacicnes realizadas por la parte actora en su
demanda, se debe dar la razdén a la Administracidén demandada
cuando en contestacidn a la demanda en el actc de Jjuicio
seffald que se adguiera libre de cargas un inmueble significa
que no presenta ninguna limitacidn sobre su dominio. Esto es,
gue no pesa sobre el misme ningin tipo de embargo, hipoteca o
cldusula resolutoria (Registro de la Propiedad)

Tratandose del pago del IBI la Administracidén demandada
puede optar:

- Por la garantia de la hipoteca legal tacita que solo se
extiende a la deuda del IBI correspondiente al afic natural en
que se exija el pago y al inmediato anterior. De acuerdc con
el articulo 65 del RGR, se entiende que se exige el pago
cuando se inicia el procedimiento de recaudacién en periodo
voluntaric de los débitos correspondientes al ejercicic en que
se haya inscrito en el registro el derecho o efectuade la
transmisién de los bienes ¢ derechos de que se trate. De
acuerdo con el articulo 78 de la LGT, en virtud de la garantia
de la hipoteca legal tacita podria exigirse al nuevo titular
del Pien inmueble, es decir, las deudas devengadas y no
satisfechas correspondientes al afio natural en gue se exige el
pago vy al inmediato anterior. Por tanto, para gue la
Administracién tributaria pueda exigir la deuda tributaria del
IRI al nuevo titular del bien inmueble, en virtud de la
garantia de 1la hipcteca legal tacita, nc es necesaria la
previa declaracién de fallide del obligado al page, ni la
declaracién de responsabilidad de agquel, ya que no se trata de
un supuesto de responsabilidad tributaria, sino una garantia
real del crédito tributario.
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- Por aplicacidén del derecho de afeccidn del articulo 64
del TRLRHL se pueden exigir al nuevo titular del bien inmueble
todas las cuotas tributarias del IBI pendientes, c¢on el limite
de la prescripcién. Sin embargo, la eleccidn de esta via
requiere la declaracion de fallido del deudor principal y la
exclusién de los intereses de demora y del recargo de apremio,
asl como la tramitacidén del procedimiento de derivacidn de
responsabilidad subsidiaria establecide en el articule 176 de
la LGT al adguiriente del bien inmueble.

Traténdose de responsables subsidiarios, el plazo de
prescripcién segun el articulec 67 in fine de la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria prescribe que:
"Tratdndose de  responsables subsidiarios, el plazo de
prescripcién comenzard a computarse desde la notificacidén de
la Uitima actuacion recaudatoria practicada al deudor
principal o a cualquiera de los responsables solidarios™.

Esta Gltima, es la wvia gque eligidé la Administracién
demandada para reclamar la deuda tributaria a la parte actora,.
Asi consta que por resclucidén de 3 de septiembre de 2021 se
procedid a declarar fallido a SL. En dicha
resclucién se hizo constar que de los recibos descritos
anteriormente, sin que constara su pago en pericde veluntario
se dictd la correspondiente providencia de apremio cuya
notificaciédn fue realizada de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 112 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General
Tributaria. En el expediente administrative consta dnicamente
aportado Boletin Oficial de la REGION de MURCIA Numerc 141 del
Miércoles, 20 de Jjunio de 2012 donde sefiala gue: °

-001-048-070-2008-11". Por lo tanto, la
tltima actuacidén recaudatoria practicada fue en el afo 2012 vy
respecto de la deuda de los afics 2008 a 2011. Ademds consta
que la Administracidn demandada enviod comunicacidn ai
procedimientc de Judicial de concurso en fecha 25 de abril de
2013, en dicha fecha <queddé igualmente interrumpida la
prescripcidn pues estando vigente el concursc ne es pesible la
reclamacidén coactiva de la deuda. El concurso finalizd segun
consta en autos por auto dictade el 9/11/21 acordando la
conclusidén y archivo del procedimiento. 8in embargo, en ei
aute de adijudicacién aportado consta gue en fecha 18 de
septiembre de 2012 se dicté auto firme de ligquidacidén del
concurso. En dicha fecha era de aplicacién el art. 68.6
parrafo segundo de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General
Tributaria, en su redaccién anterior a la Ley 7/2012, de 29 gde
octubre, de modificacién de la normativa tributaria vy
presupuestaria y de adecuacidén de la normativa financiera para
la intensificacidn de las actuaciones en la prevencién y lucha
contra el fraude ("B.O.E." 30 octubre).Vigencia: 31 octubre
2012, redaccidén antericr que establecia "Cuando el plazo de
brescripcidn se hubiera interrumpido por la declaracidn del
concurso del deudor, el cdmputo del plazo de prescripcidén se
iniciard de nuevo en el momento de aprobacidén del convenio
concursal para las deudas tributarias no sometidas al mismo.
Respecto a 1as deudas tributarias sometidas al convenio
concursal, el coémputc del plazo de prescripcidn se iniciard de
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nuevo cuando aquéllas resulten exigibles al deudor. §i el
cenvenio no fuera aprobado, el plazo se reiniciard cuando se
reciba la resolucidn judicial firme qgque sefale dicha
circunstancia": el art. 68.6 LGT en esta redaccidén adopta como
solucidn que la interrupcién se produce hasta que fuera firme
la Resoclucién que declaraba la imposibilidad de aprobacién del
convenio, rescolucidén que en términocs mercantiles-concursales
se equipara con la apertura de la fase de liguidacién. Se debe
concluir gue en dicha fecha 18 de septiembre de 2012 comenzd
de nuevo el computce de prescripeidn por lo que a fecha de la
resolucidén de 3 de septiembre de 2021 (gque procedid a declarar
fallido a SL) habian prescrito las deudas
tributarias anteriores y uUnicamente podian ser reclamadas las
correspondientes a los afios 2018 a 2021 inclusive (en el mismo
sentido se pronuncia el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, Sala de lo Contencicso-administrativo, Seccién 92, en
Sentencia 237/2022 de 11 de abrii de 2022, Rec. 556/2021 (LA
LEY 102067/2022-ECLI: ES:T3JM:2022:5221) . For todo 1o
expuesto, procede la estimacidn parcial del recurso
contencioso—administrativo interpuesto por la parte actora del
Proceso.

Cuarto, - La estimacidn parcial del presente recursc
contenciosc-administrativo, no sélc por la inferior valoracién
de algunes conceptos indemnizatorios since también por la
absoluta exclusidn de alguno de ellos, impide hacer
pronunciamiento sobre las costas, a tencr de lo dispueste en
el articulo 139.1 de la Ley 29/19%98 de 13 de julic, reguladora
de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa, en su nueva
redaccidén dada por Ley 37/2011, de 10 de octubre, de medidas
de agilizacidn procesal, gque prescribe: "En los supuestos de
estimacion o desestimacidén parcial de las pretensiones, cada
parte abonard las costas causadas @ su Instancia y las comunes
por mitad, salvo gque el dJrgano jurisdiccional, razondndolo
debidamente, las Imponga a una de ellas por haber sostenidec su
accidon o interpuesto el recurso con mala fe o temeridad". Por
lc que cada parte abonard las causadas & su instancia y las
comunes por mitad.

Vistos los preceptes citados vy demds de general vy
pertinente aplicacidn,

FALLO

1°.~ Estimo en parte el recurso contencioso-administrativn
interpuesto por | . S.L. vy
representado por el Procurader de los Tribunales Sr.
» representado y asistido por el Abogado Sr.
rnabiendo side parte demandada  AYUNTAMIENTO  DE
ALCANTARILLA representado y asistido por el Abogado Sr.
siendo los actos administrativos impugnados:

- La resolucidén 27 de Jjunio de 2022 gue desestima el
recurso de reposicién interpuesto por Antenio Ibarra Lépez
frente al Decreto n® 1356/22, de fecha 15 de marzo de 2022 que
aprobd la derivacidn de responsabilidad a
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con por importe de 3.545,16 euros en su calidad
de adgquirente de los bienes con referencia catastral descritos
y afectos al pago de la deuda, y en relacidédn a los siguientes
recibos de IBI.

- La resolucién 27 de Junio de 2022 qgue desestima el
recursc de reposicidn presentadc por en
nombre vy representacién de 5L frente al
Decreto n® 1357/22, de fecha 15 de marzo de 2022 gue acordd
aprobar la derivacidén de responsabilidad a

con CIF ;, por importe de 8§.709,47
euros en su calidad de adguirente de los bienes con referencia
catastral descritos y afectos al pago de la deuda, vy en
relacidn a los siguientes recibos de IBI.

2°.- Declarc la nulidad parcial de las anteriores
resoluciones administrativas por ser contrarias a Derecho y se
ademéas se reconoce al actor como situacidn juridica
individualizada su cobligacién al pago las deudas tributarias
reclamadas correspondientes a los afios 2018 a 2021 inclusive.

3°.- Las costas del proceso no se imponen a ninguna de las
partes, por lo que cada wuna abonard las causadas a su
instancia y las comunes por mitad.

Testimonio de la presente resclucidn se unirid a los autos
principales y se llevara su original al libro de sentencias de
este Juzgado.

Notifiquese esta sentencia a las partes personadas
haciendoles saber que c¢ontra la misma no cabe interponer
recurso ordinaric de apelacién de conformidad con lo
establecido en el articulo 81 de la LJCA.

Asl por esta mi sentencia, la pronuncio, mando y firmo, en
el dia de su fecha.

Diligencia de publicacidén. - En el dia de 1la fecha, el
Magistrado-Jduez que suscribe la ©presente resoluciédn, ha
procedido a publicarla mediante integra lectura, constituido
en audiencia publica, de lo que vyo, Letrada de la

Administracidén de Justicia, Doy Fe.




